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INTRODUCERE

Epoca ,Rédzboiului Rece” este cuprinsd intre anii
1947-1991. Ea urmeaza evenimentelor politico-militare
specifice celui de-al Doilea Razboi Mondial, desfasurat in-
tre coalitiile Axei (Germania, Italia, Japonia) si Natiunilor
Unite (SUA, URSS, Marea Britanie, China si Franta) intre
1939-1945. La finele razboiului mondial s-au materializat
intelegerile postbelice de pace care au dus la infiintarea
ONU in 1945 si la incheierea tratatelor de pace cu puterile
infrante si aliatii lor.

Problematica Razboiului Rece este abordata de trei
asa-zise ,scoli”: traditionalista, revizionista si post-revizi-
onistad. Cei dintai socotesc ca URSS poartéd responsabili-
tatea declansarii acestui conflict, revizionistii plasand re-
spectiva ,vina” in tabara SUA-occidentala (W.A. Williams).
Post-revizionistii (T.G. Paterson) considera ca ambele parti
ar fi provocat conflictul. Aceste dezbateri sunt, totusi, irele-
vante, razboiul fiind un conflict intre superputerile mondi-
ale, provocat de interesele antagonice regionale si globale.
Cat despre termenul de razboi rece”, este interesant ca al
a fost folosit initial de spanioli pentru a descrie relatiile cu
arabii in secolul XIII (guerra fria).

Principalele personalitati implicate in edificarea
noii lumi au fost presedintele D. Roosevelt din partea SUA
(urmat de H. Truman), liderul sovietic V. Stalin si premi-
erul britanic W. Churchill. Ca momente decisive s-au de-
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tasat conferintele de la Teheran, Ialta si Potsdam din 1943
s1 1945. Aliatii au decis: demilitarizarea si democratizarea
Germaniei; impartirea Germaniei si Austriei in cate patru
zone de ocupatie aliatd (SUA, URSS,Marea Britanie, Fran-
fa), termenii capitularii Japoniei; infiinfarea unui tribunal
international pentru judecarea criminalilor de rizboi etc.

O conferinta de pace a avut loc la Paris intre 29 iulie si
15 octombrie 1946, urmata de tratatele de pace din februa-
rie 1947, care includeau clauze militare, politice, de fronti-
ere, financiare etc.

Chiar din anii 1945-1946 s-au manifestat tensiuni in-
tre puterile invingatoare, URSS neacceptand o hegemonie
mondiala a Statelor Unite ale Americii, spre deosebire de
marile puteri occidentale, slibite in timpul conflagratiei
mondiale. Cu toate acestea, atat SUA cat si URSS si Marea
Britanie erau de acord sa procedeze la trasarea unor , sfere
de influenta”, fie §i din dorinta de a evita un ,razboi cald”
intre principalele forte internationale. Un astfel de nou riz-
boi mondial a fost impiedicat si de rapida dotare cu arme
nucleare a ambelor superputeri, SUA si URSS.

Sferele de influenta sunt spatii geografice aflate sub
controlul direct sau indirect ale superputerilor. La sfarsitul
ultimului razboi mondial s-au materializat ,,sfere de influ-
enfd” ale SUA si URSS. Ele erau consolidate prin: instalarea
de regimuri social-economice si politice asemanitoare; in-
cheierea de tratate politico-militare bilaterale si multilate-
rale de aliantd; mobilizarea ideologica a coalitiilor adverse;
o ampla si intensa cursa a inarmarilor; actiuni concrete de
extindere a influentei la nivelurile regional si mondial etc.

H. Kissinger afirma c4, desi economia tindea si se in-
ternationalizeze, din punct de vedere politico-militar, or-
dinea mondiala va fi structurati pe sfere de influenta. Pe
langa SUA si UE ca forte economico-politice de prima ma-
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rime, raman deosebit de puternice F. Rus si China. In fapt,
Razboiul Rece si sferele de influenta ar fi mentinut blocuri-
le opuse si ar fi intarit puterile hegemone.

In acest context, lucrarea de fata isi propune sa reli-
efeze principalele tendinte manifestate in sistemul inter-
national dupa 1947, cele mai importante demersuri diplo-
matice si mai ales activitatile specifice diplomatiei secrete
si demersurile serviciilor secrete asociate.

De fapt, Razboiul Rece se caracterizeaza drept o con-
fruntare de putere, dusa pana in pragul ciocnirii militare in
principal intre SUA si URSS. Probabil ideologiile democra-
ta i comunista au stimulat masurarea de forte, fara insa a
marca decisiv disputa. Dovada este faptul ca si dupa 1991,
cand structurile comuniste au fost inlaturate, competitia
continud, numarul marilor actori implicati crescand.

Pe de alta parte, in Epoca Razboiului Rece s-au inre-
gistrat si tensiuni si conflicte in interiorul sferelor de influ-
enta, economice si politice, intre Franta, SUA, R.F.G., intre
statele socialiste, R.P. Germana si URSS, intre Lumea a Tre-
ia si Occident etc.

Lucrarea noastra a folosit o informatie vasta. Am fost
interesati, in special, de sursele mai putin cunoscute pu-
blicului larg. Unele surse documentare releva aspecte sur-
prinzatoare ale politicii internationale, precum abandona-
rea sahului Reza Pahlavi al Iranului de catre Washington
in 1978-1979.

Balanta si tranzitia de putere pe scena globali

In viziunea realismului defensiv, statele au tendinta
de a balansa puterea altor state. De multe ori, balansarea
este un raspuns la comportamentul agresiv al actorilor in-
ternationali'. Realismul ofensiv al lui John Mearsheimer?

' K. Waltz, Theory of International Politics, Wesley, 1979; Romme Chantal,
Vi papyrus.bib.montreat.ca iun. 2009
? John Mearsheimer, Tragedy of Great Power Politics., WW. Norton&Comp.,
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apreciaza ca puterile amenintate practica strategia balan-
sarii, cautand alternative la dominatia regionala. Puterile
au tendinta naturala de a deveni mai importante din punct
de vedere economic si militar. Puterile in ascensiune au
tendinta naturala de a pune in discutie ordinea internatio-
nala existenta. Este vorba despre apetenta noilor puteri de
a modifica institutiile internationale traditionale (a se ve-
dea afirmarea G20 in defavoarea G8) si de a indeplini roluri
mai importante pe scenele globala si regionala®. Multipo-
laritatea actuala este oricum o schimbare majora in echili-
brul global dupa incetarea Razboiului Rece in 1990-1991 si
a ,unipolaritatii americane”, dupa 2008. O punere in dis-
cutie cu mijloace de forta a pozitiei SUA de prima putere
internationald inca nu a survenit. Yan-Kang atrage atentia
ca balansarea R.P. Chineze este ,,in a smart manner™.

Chiar daca SUA raméan prima putere economico-mi-
litara a lumii, competitia se dezvolta pe mai departe in
diferite forme si cu antrenarea multor valori®, cu atat mai
mult cu cat lumea de astazi traieste intr-un mediu interna-
tional anarhic, lipsit de o conducere centrala.

De exemplu, consolidarea puterii chineze in Asia este
vazuta ca o ,provocare” la adresa SUA, Indiei, Japoniei, iar
intarirea F. Ruse in Europa de Est si in Eurasia este apre-
ciata ca ,sfidari regionale” ale UE si SUA. Pe de alta parte,
crearea unei organizatii ca BRICS, aliniind Brazilia, India,
China si Africa de Sud, poate fi considerata drept o ,pro-
vocare majora” la adresa intregului Occident. In plus, Chi-
na dezvoltd multiple parteneriate bilaterale si regionale
sau subregionale in Asia, America Latind, Africa, Europa

2001, pp. 20 si urm.
: AL Friedberg, Present Danger. Crisis and Opportunity in American Foreign
and Defense Policy, San Francisco, Encounter Books, 2000, pp. 200-201.

*Yan-Kang Wang, China Grand Strategy and US Primacy, CNPS, p. 1

5 Ethan B. Kapstein, M. Mastanduno, Unipolar Politics. Realism and State
Strategiey after the Cold War, Columbia Univ. Press, 1999, cap. 12.
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etc. Asemenea relafii complexe economico-diplomatice si
culturale la scara mondiala nu au decat SUA, UE si China.
Beijingul a balansat treptat superputerea americana intr-o
maniera pragmatica®.

Revenind la dezbaterea initiala, subliniem ca la ori-
gine, teoria tranzitiei de putere a fost abordata de A.F.X.
Organski in lucrarea World Politics din 1958. El favoriza o
teorie structuralista ce rivaliza cu modelul realist al balan-
(ei de putere. Respectiva teorie a stat in atentia unor eruditi
precum R. Gilpin, P. Kennedy, G. Modelski, W.R. Thomp-
son, J. Goldstein, Ch. Doran, I. Wallerstein, N. Ripsman.
Toti au inteles prin tranzitia de putere , procesul prin care
un rival strategic ajunge din urmd, egaleazd puterea unui
stat dominant i potential o depageste”’. P. Kennedy?® evi-
dentiaza ca procesul de ascensiune si decadere a marilor
puteri este cel de crestere si schimbare tehnologica ce de-
termind modificari in balanta economica globala si influ-
enteaza echilibrul militar si politic. Sunt astazi cinci mari
centre de putere politico-economica: SUA, UE, China, Ja-
ponia, F. Rusd, care cauta sa-si puna in acord scopurile na-
{ionale cu mijloacele de care dispun.

Washingtonul este concurat de puterile ,rivale” Chi-
na si F. Rusa in Asia de Est si de Sud-Est, Orientul Apropiat
si Mijlociu, Europa de Est, America Latina etc. P. Hassner
apreciaza ca SUA raman inca actorul principal in orice ba-
lanta si situatie. In sistemul international anarhic se con-
struieste totusi o ordine internationald ierarhica’. Tranzitia
de putere porneste dela premisa ca regulile care guverneaza

*T.. Wojczewski, India and the Quest for World Order, 2016, pp. 42 si urm.
"S.R.Soare, Tranzitia de putere,in Daniel Biro (coord.), Relatiile internationale
contemporane. Teme centrale in politica mondiald, Polirom, Bucuresti, 2013,
pp. 20 siurm.

*P. Kennedy Ascensiunea §i decdderea marilor puteri. Transformdri economice
si conflicte militare din 1500 pdnd in 2000, Polirom, Bucuresti, 2011, p. 19.
?S.R. Soare, op. cit., p. 21.
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sistemul international sunt similare cu regulile ordinii in-
terne din cadrul statelor si dominate de competitie. Schim-
barea in sistem depinde de satisfactia sau insatisfactia cu
privire la ordinea mondiala. Puterile nemulfumite de locul
ocupat in ierarhia mondiala devin ,revizioniste”. Puterile
statu-quoului se sprijina prin aliante puterea dominanta.

Naum Chomski, de exemplu, este de parere ca, ince-
pand cu 2002, SUA au incercat ,,preventiv” sa ocupe sau sa
controleze spatii esentiale in Orientul Mijlociu si Asia de
Sud (Irak, Afganistan) si sa ,remodeleze” ordinea politica
regionala si mondiala. Atunci s-a proclamat strategia uni-
polaritdtii americane si ,dreptul” Washingtonului la inter-
ventie armata cu scop ,umanitar”, de impunere a pacii, de
»export de democratie”? etc. Se dorea ca SUA sa nu permi-
ta aparitia nici unui concurent real $i ca nici un stat sa nu-i
poata contesta rolul de lider protector si constrangator glo-
bal. Nici o coalitie si nici un stat — sublinia John Ikenberry
- nu trebuie sa poata contesta respectiva pozitie. In 2003,
ca o reactie, Franta si Germania, alaturi de F. Rusa au ,sfi-
dat direct” Washingtonul in problema interventiei militare
in Irak, in 2004-2008 Moscova s-a opus violent includerii
Georgiei si Ucrainei in NATO, iar in 2014-2015 Moscova a
anexat Crimeea si a intervenit indirect in ,razboiul civil”
din Ucraina. Concomitent, China si-a extins pretentiile de
intaietate in Marea Chinei de Est si de Sud.

Robert Gilpin a formulat o teorie a tranzifiei hege-
monice, insistand ca schimbarea distributiei de putere in
sistemul international (cu modificarea regulilor jocului)
apare ca efect al cresterii si descresterii inegale a puterii ac-
torilor'’. Ciclurile puterii ar fi: ascensiunea, stagnarea, re-

' Naum Chomski, America in cautarea dominatiei globale. Hegemonie sau
supravietuire, Antet, Bucuresti, 2003, p. 4.

" R. Gilpin, War and Change in World Politics, Cambridge Univ. Press,
Cambridge, 1981, pp. 11 si urm.
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cesiunea, colapsul. In sistemul international, natura aces-
tuia influenteaza performantele actorilor. Este mai usor sa
fie cuceritd o pozitie decat si fie pastrata. Supra-extinderea
remarcata si de P. Kennedy mareste costurile marilor pu-
teri si le poate epuiza.

Cele mai importante instrumente de control sistemic
sunt distributia de putere din sistem si ierarhia de presti-
giu. Teoria tranzitiei de putere include si scenariul retrage-
rii sistemice prin care hegemonul cedeaza treptat si partial
din prerogativele puterii in sistem, mai cu seama in con-
textul supra-inarmarii nucleare. Pe de alta parte, George
Modelski' a fundamentat o teorie a ciclurilor hegemonice.
Sistemul international urmeaza o evolutie ciclici, in care o
mare putere impune o ordine mondiald in conformitate cu
interesele sale. Pe fondul declinului hegemonului, lumea
tinde spre multipolaritate. Tranzitia de putere inseamna
o perioada intre doua cicluri hegemonice succesive. Este
o perioada conflictuald si dezordonatd. Sunt importante
si functiile puterilor in sistem. Pentru Joshua Goldstein, in
perioadele de crestere a productivita(ii muncii, se amplifi-
cd pericolul de razboi'. Si Immanuel Wallerstein a elaborat
o teorie sistemica axata pe impartirea in state din centrul
sistemului, semi-periferice si periferice. Sistemul mondi-
al este unitar In calitatea sa de sistem capitalist edificat
de Occident in secolele XVI-XIX. Desi economic unitar,
sistemul este alcatuit din state independente, pozitia pro-
eminentd avand-o statul hegemon. SUA au ajuns puterea
hegemona dupa 1945, alaturi de URSS. Polii de putere s-ar
putea muta in timp spre Asia de Est gi de Sud-Est. Beijingul
doreste ca SUA sa-i recunoasci calitatea de putere regiona-
13, iar F. Rusa spera sa detageze Germania de SUA, fiind in

> G. Modelski, Evolutionary Paradigm for Global Politics, ,International
Studies Quarterly”, vol. 40, nr. 3, pp. 321-342.
3 S. Soare, op. cit., p. 33.
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perspectiva adversara a Chinei'. I. Wallerstein se remarca
si ca cercetator al ,,evolutiilor de lunga durata”.

Victoria sistemului liberal democratic in 1990 ar fi
trebuit sa fie totald si sa insemne ,sfarsitul istoriei”, dupa
cum sustinea F. Fukuyama. Dar voluntarismul hegemonic
echivaleaza cu un declin de putere. Dario Battistella's afir-
ma ca puterea predominanta — dupa esecul americaniza-
rii lumii - trebuie sa practice o strategie de Realpolitik, de
divide et impera, care va depinde de resursele sale demo-
grafice, economice, tehnologice, militare etc. Leadershipul
american in OMC, FMI, BM este absolut obligatoriu pentru
mentinerea pozitiei Washingtonului in lume.

Kenneth Waltz, Z. Brzezinski, H. Kissinger, J.S. Nye'®
au avut in ultimele decenii influente marcante in elabo-
rarea strategiilor americane de mentinere a intaietatii
mondiale. Apelul la forta armata ar fi specific puterilor
»decadente” sau celor in criza ori expansiune. Unilateralis-
mul lui G. Bush se incadra in acest context. Concomitent,
strategia globala americana se bazeaza si pe ascendentul
sectorului financiar asupra pietelor de afaceri, pe tritiza-
re in economie, pe externalizarea productiei materiale si
concentrarea bunurilor nemateriale si a planificirii in cen-
trele economiei mondiale. Cu toate acestea, criza finan-
ciar-economica din 2007-2008 nu poate fi definitd ca un
moment de schimbare de ciclu hegemonic, deoarece nici
UE, nici China nu au demonstrat capacitatea economica
de a inlocui modelul american. Va urma deci o perioadi de
tranzifie hegemonica probabil lunga, marcati de conflicte,
haos si incertitudine. Nu se stie cu claritate cind va surveni

' 1. Wallerstein, Pas de deux sino-russe, v v alpericinios-saoudi.com iun 2014,
** Dario Battistella, Retour de l'etat de guerre, Paris, Armand Colin, 2006, pp.
3siurm.

'° Kenneth Waltz, Teoria politicii internationale, Polirom, 2006; H. Kissinger,
Diplomatia, 1996; Z. Brzezinski, Marele esichier, 1997;].S. Nye, Viitorul puterii,
Polirom, 2012, pp. 14 i urm.
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prabusirea hegemoniei. Haosul sistemic s-ar fi instalat in
2003, cand a avut loc invazia americana in Irak. ,Vacanta
hegemonica” se va prelungi si din cauza ca nici o putere
nu poate infrunta militar SUA. Declinistii sunt de parere ca
SUA au inceput sd decadd, concomitent cu ascensiunea UE
si a tarilor emergente.

J. Goldstein' considera cé ciclurile sistemice lungi pot
avea si 500 de ani, iar cele scurte 100 ani. Viitorul ar putea
apartine unui ciclu sistemic asiatic. Christakis Georgiou
apreciaza ca prin infiinfarea unei banci BRICS, Beijingul
intelege sa foloseasca marea cantitate de dolari de care
dispune, inainte de declinul major al monedei americane
pe pietele externe. Ca si expansiunea pe pietele africane si
asiatice, ar fi o proba a tentativei sistemice a Chinei de a
transforma puterea economica in crestere in putere inter-
nationala, in detrimentul SUA'®,

La randul sau, Fared Zakaria se centreaza pe o ,lume
post-americana®” (Post-American World, 2008) in care
SUA, aflate in declin, raman puterea principala a planetei.
De fapt, scaderea de putere a Americii ar trebui analiza-
ta la scara globala. Se observa astfel ca acest curent ,de-
clinist” s-a consolidat la Washington in anii ‘80, mai ales
prin lucrarile lui P. Kennedy asupra ascensiunii si decade-
rii marilor puteri. In 1980, SUA se credeau depasite ca ritm
de dezvoltare de Japonia. Se stie ca Samuel Huntington (in
»Foreign Affairs” 1988/1989) definea declinul ca: reducerea
competitivitatii economice; aventurism in politica externa;
sporirea cheltuielilor militare. El declara inclusivin 2011 ca
SUA ,traiesc” peste mijloacele lor si ca vor sfarsi din cauza
propriei arogante. Dupa 1950, s-au inregistrat cinci ,valuri

'" J. Goldstein, Long Cycles. Prosperity and War in Modern Age, Yale Univ.
Press, New Haven, 1985, pp. 7 si urm.

18 Christakis Georgiou, www.contretemps.cu 2012.

1 F. Zakaria, The Post-American World, 2008, pp. 9 si urm.
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de declinism”. De altfel, 71% din cetatenii americani cred
ca tara lor este in declin®. Despre acest declin discuta si
presedintele B. Obama, ca si R. Kaplan. In 2012, chiar si
presedintele B. Obama recunostea cd tara sa nu poate ges-
tiona singura lumea.

Pe dealta parte, acordurile de liber schimb TPP (trans-
pacific) si TTIP (transatlantic) ar releva interesul ardent al
Washingtonului de a rezista presiunii Chinei, BRICS si OCS
prin coalizarea cu UE (ambele puteri reprezinta 50% din
comertul mondial). Cu toate ca TPP §i TTIP par a pune SUA
in centrul economiei mondiale, respectivele initiative sunt
mai putin puternice decét structurile de guvernantad mon-
diala edificate in 1944-1945%'. Cu toate acestea, nu trebuie
sa se uite faptul ca SUA au pe mai departe resurse imense
si o certa capacitate de a se adapta la , lumea in schimbare”.
Aceasta putere domina tehnologia actuald, acopera 20-22%
din PIB-ul mondial, are primatul in inovatie, cercetare, in-
vatamant, dispune de o remarcabila putere energetica si o
putere militara incd de neegalat. Militarii americani stati-
oneaza in 148 state, in sute de baze, cu 50 state aliate prin
tratate etc. Daca SUA si Occidentul au pierdut din supre-
matiile vechi, coloniale si necoloniale nu inseamna ca au
intrat in declin.

In lucrarea Declinul puterii americane 1. Wallerstein22
promova urmatorul scenariu de tranzitie a puterii: , Exis-
ta un clivaj geopolitic triadic in care, dupa toate aparente-
le, Statele Unite vor avea evolutia cea mai slaba in viitorii
douazeci-treizeci de ani. Parghia militard americana va fi
din ce in ce mai putin utild pentru a inversa sensul acestei
schimbari pe fond economic. In aceasti situatie, adevara-

» Maya Kandel, Etats-Unis, la fin de hyperpuissance? .\ v iroggyhottomblog
com 25 oct. 2015.

2! Nu e clar ce se intampla cu TPP si cu TTIP.

22 I. Wallerstein, Declinul puterii americane, p. 22.
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ta competitie se va desfasura intre Europa Occidentala si
Japonia, iar fiecare va cauta sa aiba Statele Unite de partea
sa”. Aceasta previziune nu mai sta astazi in picioare! In Ci-
vilizatia Vestului si restul, Nial Ferguson® avansa ideea ca
,dilema pe care o putere In ascensiune o pune puterii in
declin este intotdeauna chinuitoare. ... Este prea devreme
ca in China sa se poate declara ,acum noi suntem stapa-
nii”. ... Cand o civilizatie slabeste, alta se intareste ... Poate
ca adevarata amenintare pentru noi nu este ascensiunea
Chinei, a islamului ... ci lipsa noastra de incredere in civili-
zatia pe care am mogtenit-o de la stramogii nogtri ... Astazi
... cea mai mare amenintare la adresa civilizatiei occidenta-
le nu sunt alte civilizatii, ci slabiciunea noastrd de caracter
si ignoranta istoricd ce o alimenteazd”. in schimb, Daron
Acemoglu si James A. Robinson, in Why Nations Fail din
2003, isi exprima indoiala ca R.P. Chineza, stat autoritar i
adversar al ,distrugerii creative” ar putea ajunge hegemo-
nul lumii?*. Autorii sustin un punct de vedere exagerat de
optimist, criticat inclusiv in mediile universitare america-
ne. De fapt, inegalitatile sociale in crestere si diminuarea
coeziunii interne pe care le provoaca sunt ,,defecte” ale tu-

-turor marilor puteri, inclusiv ale SUA si Chinei!

Diplomatie, conspiratii §i comploturi

Razboiul Rece a fost marcat de conspiratii, complo-
turi, diversiuni etc. In teorie, se apreciaza conspiratia ca
o intelegere secreta intre persoane §i grupari care vizeaza
inlaturarea de la putere a unui guvern legitim; se includ
si asasinatele si atentatele in aceasta categorie. Epoca re-
centa a cunoscut mai multe conspiratii celebre: Proiectul
Unitéatii 731; Operatia Parpeclip; Operatia Osovoaviakhim;

23 Nial Ferguson, Civilizatia Vestului si restul, Polirom, Bucuresti, 2014, pp. 459
siurm.

2 Daron Acemoglu, James A. Robinson, Why Nations Fail, London, 2013,
pp. 7 si urm. Cu D. Trump presedinte, SUA par a pune accent pe ,propriul
nationalism”.



